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Artykut zostal przygotowany na podstawie pracy dyplomowej pod tytutem "Specyfika ttumaczenia
tekstow organizacji miedzynarodowych na podstawie wybranych dokumentow Rady Europy” w Centrum
Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego, pisanej pod kierownictwem dr Hanny Machinskiej,
dyrektora Centrum Informacji i Dokumentacji Rady Europy. Praca zostata posSwigcona analizie
tiumaczen dokumentow Rady Europy opublikowanych w ksigzce wydanej pod redakcjg prof. Marka
Safjana "Standardy prawne Rady Europy. Teksty i komentarze. Prawo rodzinne." Zamieszczona
bibliografia analizowanych dokumentow Rady Europy obejmuje dokumenty analizowane w pracy,

artykut odnosi sig tylko do czesci z nich.

Wstep

Polska zostala przyjeta do Rady Europy 26 listopada 1991 r. Przystagpienie do tej organizacji
zdeterminowato obowigzek ratyfikowania konwencji Rady Europy jako najwazniejszych dokumentow
przez nig uchwalanych. Procedura ratyfikacji wymaga uprzedniego, doktadnego zapoznania si¢ z trescig
tych dokumentow, czemu stuzg thumaczenia dokonywane z dwdch oficjalnych jezykoéw Rady Europy:
jezyka angielskiego 1 francuskiego, (art. 17, rozdzial V, Regulamin Zgromadzenia Parlamentarnego
Rady Europy). Ttumaczenia te, dokonywane przez ttumaczy sg konsultowane z prawnikami i ekonomistami,
a w miar¢ potrzeby, ze specjalistami innych dziedzin nauki lub techniki. Po weryfikacji, jako teksty
autentyczne, podlegaja ratyfikacji.

Niebagatelnym etapem postepowania ratyfikacyjnego konwencji i porozumien jest zatem proces
thumaczenia. Dla wiasciwego przetozenia tekstow Rady Europy, ktore sg tekstami prawnymi, a wigc
specjalistycznymi, konieczne jest odpowiednie przygotowanie. Tlumaczenie tekstow prawnych
wymaga dobrej znajomosci merytorycznej thtumaczonej dziedziny. Przektad aktow RE np. z dziedziny
prawa rodzinnego wymaga wczesniejszego zapoznania si¢ tlumacza z gal¢zig prawa cywilnego, ze
szczeg6lnym uwzglednieniem instytucji charakterystycznych dla regulacji rodzinnych i opiekunczych.
Wymaga takze znajomosci regut legislacyjnych obowigzujacych przy tworzeniu prawa w Polsce.
Thumacz powinien ponadto dysponowaé wiedzg na temat Rady Europy jako organizacji, jej struktury,
organOw oraz rodzaju wydawanych przez nie aktow. Akty prawne Rady Europy wydawane s3 przez
Zgromadzenie Parlamentarne 1 Komitet Ministrow.

Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy, wydaje ,,trzy rodzaje uchwat merytorycznych:

1. zalecenia / rekomendacje adresowane do Komitetu Ministréw 1 zawierajace wezwanie do okreslonych
dziatan.

2. rezolucje, adresowane do rzadow panstw cztonkowskich a niekiedy tez do innych podmiotéw
poza Rada Europy i wyrazajace stanowisko Zgromadzenia w okres§lonej sprawie.

3. opinie, wydawane na wniosek Komitetu Ministrow 1 dotyczace spraw przez niego podejmo-
wanych." (L.Garlicki, str. 26)

Komitet Ministrow, okreslony przez Statut jako “organ upowazniony do dziatania w imieniu Rady
Europy” (art 13, Statut Rady Europy) "przekazuje swe decyzje rzadom w formie zalecen, konwencji



lub porozumien europejskich." (Le Conseil de I'Europe. str. 7). Do dzi§ mimo wielu istniejacych
tlumaczen aktoéw Rady Europy, zauwazalna jest tendencja do uzywania terminu zalecenie zamiennie
z terminem rekomendacja. Odmienng zasad¢ thumaczenia przyjeto w odniesieniu do rezolucji, ktora
jest rodzajem uchwaty, powszechne stato si¢ bowiem stosowanie terminu rezolucja.

Przyktadem moze by¢ ttumaczenie rezolucji (78)3 dotyczacej klauzul karnych (kar umownych)
w prawie cywilnym jako uchwaty. Tekst ukazal si¢ w wydawnictwie "Standardy prawne Rady Europy.
Teksty i komentarze. Prawo rodzinne" tom I pod redakcja prof. Marka Safjana i w ostatecznej wersji
zostal przemianowany na rezolucj¢. Zespot redakcyjny dokonujacy weryfikacji tekstu przyjat prymat
terminu zapozyczonego, w celu rozpowszechnienia go jako jedynie obowigzujacego w odniesieniu do
tekstow prawa obcego, w tym wypadku organizacji europejskiej, dziatajacej wedlug zasad prawa
migdzynarodowego.

Tak wigc, juz na wstgpie mozna stwierdzi¢ tendencj¢ do pozostawiania nie przettumaczonych nazw
aktow i1 adaptowania ich w formie zapozyczen do polskiej terminologii prawniczej. Tendencja ta ma
swoje zrodlo w nieprzystawalnos$ci obcych instytucji prawnych do polskiego systemu prawnego. Wiele
rozwigzan prawnych innych panstw stwarza trudno$ci przy tlumaczeniu tak specyficznych aktoéw
prawnych danego kraju jak konstytucja lub ustawy z dziedziny prawa cywilnego. W przypadku aktéw
nie majacych odpowiednika w akcie o randze ustawy lub uchwaty, o charakterze mniej zakorzenionym
w polskim prawie przybierajacym forme jedynie zalecenia, zapozyczenie ma za zadanie odgrywac role
identyfikacyjng dla danego aktu popularyzowanego polskiemu uzytkownikowi.

Popularyzacja obcych systeméw prawa w Polsce wymaga doglebnej znajomosci tych systemow,
prawa polskiego oraz odpowiednich instrumentow przektadu na jezyk polski. Duze zaangazowanie
kraju czlonkowskiego w prace parlamentarne Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy wymaga
od tlumacza nie tylko zapoznania si¢ z charakterem dziatalno$ci, ale gldwnie odnalezienia
ekwiwalentow obcej terminologii w terminologii rodzinnej, a z jej braku — rozpowszechnienia instytucji
nieznanych w taki sposéb, by okreslona nazwa zaproponowana przez ttumacza weszta do powszechnego
uzytku.

Tymczasem proby ujednolicenia terminologii nie zawsze bywaja udane. Artykut prof. L. Garlickiego
podaje dwa synonimiczne terminy merytorycznych uchwal podejmowanych przez Zgromadzenie
Parlamentarne Rady Europy:

zalecenia / rekomendacje.

Fakt ten $wiadczy o istniejacej mozliwosci wyboru pomiedzy stownictwem macierzystym i upowszech-
nionym oraz zapozyczeniem, pojmowanym tutaj jako wyréznik w odniesieniu do aktow innego niz polskie
ustawodawstwa. Niezbedny staje si¢, w kontekscie takich zjawisk organ kontrolny, ktory zajmowatby
si¢ ujednolicaniem terminologii aktow Rady Europy i Wspdlnot Europejskich, w przypadku ktorych
dowolno$¢ thumaczenia réwniez ma miejsce. Role taka spelnia na razie Ministerstwo Spraw Zagranicznych,
ktérego odpowiednie departamenty dokonujg weryfikacji thumaczen i1 utrwalaja tendencj¢ do zapozyczania
terminéw obcych 1 popularyzowania ich jako nazw aktow obcego ustawodawstwa.

Za probe takiej kontroli mozna uzna¢ wydane niedawno opracowanie pod redakcja prof. W. Czaplinskiego
Stownik terminéw Traktatow Europejskich. Stownik ten, opracowany na podstawie wydania Komisji
Wspélnot Europejskich pod ta samg nazwa, w szesciu jezykach, z roku 1983, jest zbiorem
ekwiwalentow terminéw uzywanych w traktatach zatozycielskich Wspolnot i p6Zniejszych aktow prawnych
1 zmierza do ujednolicenia terminologii, ktdora mogliby postugiwaé si¢ ttumacze przy przekladaniu
dokumentéw wspdlnotowych.



Analiza thumaczenia wybranych fragmentow aktow prawnych Rady Europy

Chciatabym przytoczy¢ kilka przyktadow ttumaczenia tekstow prawnych, ktorych tre§¢ w oryginale
moze budzi¢ watpliwosci w ocenie thumacza. Chodzi tu gtownie o przypadki, ktore nie budzg zastrzezen
z punktu widzenia identyfikacji instytucji prawnej, ale stanowig element niezrozumialy z powodu okreslonej
oprawy stylistycznej, czesto niejasnej dla samego ttumacza, nawet do§wiadczonego i zaznajomionego
z dziedzing tltumaczonego tekstu. W tym przypadku stwierdzenie H. Dzierzanowskiej:

"Jako$¢ ttumaczenia zalezy w duzej mierze od znajomosci tematu" (H. Dzierzanowska, 1977.
str. 24) jest prawdziwe jedynie w odniesieniu do cze$ci merytorycznej tlumaczenia i mozliwosci
nieprawidlowych interpretacji przez niedo$wiadczonego ttumacza.

Zdarzaja si¢ jednak sytuacje, w ktorych sam opis zjawiska pozostaje dla thumacza trudny do przetozenia.
Przykladem ilustrujgcym powyzszy poglad moze by¢ fragment tekstu pochodzacy z Rezolucji Nr (77)33
w sprawie umieszczania dzieci poza rodzing. Fragment dotyczy sieci placowek opiekunczych typu
rodzinnego i form ich organizacji. Jeden z warunkoéw, jakie nalezy spelni¢ powotujac taka jednostke
zostat sformutowany nastepujaco:

2. 16.

"b) spowodowac, aby wszystkie schroniska, (...):

* zatrudniaty personel zar6wno meski, jak 1 zenski”

Tekst francuski zaopatrzony jest w szczegdtowe wyjasnienie tej decyzji dotyczacej zroznicowanego
personelu. Chodzi mianowicie o ulatwienie dzieciom identyfikacji swojej pici w otaczajacym je
srodowisku poprzez umiejetno$¢ rozpoznawania np. pisuardw, przedmiotdw codziennego uzytku
uzywanych przez kobiety i me¢zczyzn. Dzieci, wobec ktorych rodzice nie spehili z r6znych powoddéw
obowigzku wprowadzenia w otaczajaca rzeczywisto$¢, musza mie¢ do dyspozycji personel, ktory
utatwi im identyfikacje z przedmiotami uzytkowymi w codziennym z nimi kontakcie. Fragment
dotyczacy wyjasnienia roli personelu brzmi po francusku nastepujaco:

"2.16.(.-.) b. assurer que tous les centres d'accueil (...):

— aient un personnel mixte permettant aux enfants des. deux sexes de disposer d'objets
d'identification:".

co oznacza dostownie:

2.16. (...) b) spowodowac, aby wszystkie schroniska zatrudniaty zarowno personel meski i zenski, co
pozwoliloby dzieciom obu pici na dysponowanie przedmiotami identyfikujacymi.

Oczywiscie, chodzi tutaj, jak podaje stownik "Larousse de la langue francaise" pod hastem
identifier, o: "rozpoznawanie natury danej rzeczy, mozno$¢ jej przynaleznosci do pewnego
rodzaju" (Larousse. 1979. str. 930). Rodzaj, w powyzszym fragmencie, odnosi si¢ do plci. Thumacz
pomingt te wyjasnienia, poniewaz samo zatozenie zatrudnienia zréznicowanego personelu nasuwa
czytajacemu zamyst legislatora, stad niepotrzebne jest dalsze rozwijanie kwestii. Jednakze samo
sformutowanie jej w oryginale nastrgcza trudno$ci w zrozumieniu sensu ustepu. Juz nie zawitoSci
systemu placowek opiekunczych, rekrutacja rodzin zast¢pczych, ale wyjasnienie natury nie
specjalistycznej zaskakuje swoja stylistyka. Na szczg$cie, nie stanowi zasadniczego problemu dla
doswiadczonego thumacza.

Kolejng trudno$¢ mogloby stanowi¢ powotywanie si¢ w tekscie na formy placéwek opiekunczych
bez definicji typow tych placowek. Zalacznik do Rezolucji Nr (77)33 w sprawie umieszczania dzieci
poza rodzing zawiera list¢ placowek, ktore zostaly wymienione w teks$cie aktu, pozwalajac tym samym
thumaczowi na przeprowadzenie analizy podobienstwa z placowkami powotywanymi na mocy polskiego



prawa rodzinnego oraz na wybranie odpowiedniej, wlasciwej terminologii. Stykamy si¢ wigc z okresleniami
typowymi dla rozwigzan innego systemu prawnego, takimi jak, np. schronisko "sezonowe" lub "ogniska
rodzinne". Okreédlenia te zostaly ponadto opatrzone cudzystowiem, by¢ moze dla podkreslenia ich
kategorii neologizmu. Lista ta obfituje w formy specyficzne dla danego ustawodawstwa, czesto nawet
w Polsce nie stosowane, stad bez nazwy. Tlumacz jednak podaje wowczas terminy bedace wprawdzie
kalka termindéw francuskich, ale ukute pod wplywem istniejacego w tym zakresie nazewnictwa
polskich placowek, co daje w efekcie: centre d'accueil "saisonnier" jako: schronisko "sezonowe", petits
centres d'accueil (...) "foyers familiaux" a: mate schroniska (...) "ogniska rodzinne".

Zalacznik do Rezolucji stanowi zreszta doskonata podstawe do rozwiania wszelkich watpliwosci
thumacza wobec niejasnych, jesli takimi byly, placowek wyzej wymienionych. Wszystkie pojawiajace
si¢ bowiem w tekscie rezolucji instytucje zostajg omowione. Tlumacz czytajac zalacznik znajduje w nim
rozwinigcie kluczowych poje¢, dla ktorych musi znalez¢ odpowiednik polski. Taki "stowniczek"
bardzo utatwia jego praceg: pozostaje jedynie zyczy¢ sobie by tego typu zataczniki pojawiaty sie czesto
przy aktach miedzynarodowych, ktorych instytucje prawne maja by¢ w Polsce upowszechnione, by je
prawidlowo identyfikowa¢ przed wprowadzeniem ich do polskiego porzadku prawnego. Jednak w tym
konkretnym przypadku, tlumacz moze si¢ postuzy¢é — i prawdopodobnie to zrobit — komentarzem do
kodeksu rodzinnego i opiekunczego (J. Ignatowicz, str. 65-76), w ktorym mozna znalez¢ wykaz
wszelkich istniejgcych w Polsce placowek, mniej lub bardziej przystawalnych do francuskiego wzorca,
lecz przydatnych przy ttumaczeniu.

W Rezolucji Nr (77)33 w sprawie umieszczania dzieci poza rodzing pojawiaja si¢ takze terminy,
ktérym w polskim prawie odpowiadaja okreslone terminy oznaczajace znang i nazwang w kodeksie
rodzinnym instytucje. Chodzi gléwnie o placement familial i placement en institution, ktérymi
postuguje si¢ tekst francuski, jako dwoma odrgbnymi formami sprawowania opieki nad maloletnimi.
Pierwszy termin odnosi si¢ do instytucji znanej jako rodzina zastepcza, drugi natomiast do placowek
opiekunczo-wychowawczych i znajduje nast¢pujace sformutowanie w polskim kodeksie rodzinnym
1 opiekunczym:

"Art.109. § 1. Jezeli dobro dziecka jest zagrozone, sad opiekunczy wyda odpowiednie zarzadzenia.

§ 2. Sad opiekunczy moze w szczegdlnosci:

5) zarzadzi¢ umieszczenie maloletniego w rodzinie zastepczej albo placéwcee opiekunczo-wychowawcze;."

(J. Ignatowicz. 1991, str. 449)

Wedlug B. Z. Kielar: "Ttumaczowi przystuguje swoboda wyboru w tych przypadkach, gdy chodzi
o oddanie odcieni znaczeniowych. Z drugiej strony jednak powstaje zamegt — co odbija si¢ na rozumieniu
tekstow przez odbiorcg — gdy réwnolegle stosuje si¢ rézne terminy na oznaczenie tych samych instytucji
prawnych." (B. Z. Kielar, str. 106). Zasada ta podniesiona zostala do rangi normatywnej uchwalg nr 147
Rady Ministrow z dnia 5 listopada 1991 r. (Dziat I, Rozdziat I, Paragraf 7).

Przyktad pochodzacy z Rezolucji (77)33 w sprawie umieszczania dzieci poza rodzing jest o tyle
specyficzny, ze placement jest terminem o duzej dystrybucji. Placement oznacza najbardziej ogoélnie:
umieszczanie, natomiast w zaleznos$ci od referentu zmienia swe znaczenie. Moze wigc oznacza¢ lokate
kapitatu lub inwestycje, wszelkiego rodzaju umieszczanie, rozprowadzanie, zbyt, sprzedaz a takze
posrednictwo pracy (E. Pienkos, J. Pienkos, 1981, str. 797). W tytule Rezolucji pojawia si¢ placement
des enfants, czyli, najogdlniej: umieszczanie dzieci. Tytut zostal przettumaczony jako umieszczanie
dzieci poza rodzing, natomiast termin ten pojawiajacy si¢ w tekscie, takze jako: umieszczanie dziecka.
Wybdr tego okreslenia zostat prawdopodobnie podyktowany faktem, iz w tekscie Rezolucji termin
placement czyli umieszczanie wystepuje zar6wno w odniesieniu do instytucjonalnej opieki nad dzieckiem



oraz opieki sprawowanej przez wybrang rodzing, stad wystepuje w tekscie czgsto 1 na zmiang jako samo
placement, placement en famille oraz placement en institution i1 placement initial. Przyjecie w tlumaczeniu
jednego okreslenia: umieszczanie poza rodzing na wszystkie kategorie wydaje si¢ by¢ podyktowane
checig zastosowania jednolitej terminologii w zgodzie z francuskim systemem stylistycznym, ktory
skupia instytucje opieki nad dzieckiem wokot pola pojeciowego terminu placement 1 czasownika placer.

Wydaje si¢ to stanowi¢ probe uniknigcia wspomnianego przez B. Z. Kielar w cytowanym powyzej
fragmencie "zametu". Tymczasem wybrane okreslenie nie staje si¢ terminem wobec faktu istnienia
terminologii powstatej juz na bazie istniejacych w polskim prawie instytucji. Wedlug H. Dzierzanowskiej
(1990. str. 85) jedynie jesli w jezyku tlumaczenia dany termin jezyka oryginatu nie znajduje ekwiwalentu
z powodu roznic merytorycznych, mozna zachowac¢ termin oryginatu.

Zatem, wprowadzenie kalki jezykowej, co zdarza si¢ w tym przypadku, mogloby mie¢ uzasadnienie
wobec braku lub nieprzystawalnosci instytucji prawnych obu krajow.

W tym wypadku ten fakt nie ma miejsca.

Ciekawym przyktadem moze by¢ rowniez punkt a z zalacznika do Rezolucji (77)33 w sprawie
umieszczania dzieci poza rodzing:

"a) Surveillance accrue et encadrement de 1'enfanl dans sa propre familie;"

Fragment ten zostatl przettumaczony jako:

"a) Wzmocniony nadzor 1 zwigzanie dziecka z jego rodzing."

Tymczasem [‘encadrement pochodzi od czasownika encadrer, ktéory oznacza "l. stanowié
obramowanie, 2. otaczac i1 przez rozszerzenie: 3. umieszcza¢ pod opieka, podporzadkowa¢ wladzy dla
ustanowienia hierarchii podlegtosci" np. (Larousse de la langue frantaise", 1979, str. 250). Zwigzanie
dziecka z rodzing zakladatoby probg wytworzenia u dziecka wiezow z wiasng rodzing w wypadku
braku takowych. Tymczasem tutaj chodzi raczej o S$rodki przedsigbrane w celu zapobiezenia
umieszczenia dziecka w rodzinie zastepczej, a wigc dokonywane dla dobra dziecka i na jego rzecz, nie
za$ o psychologiczny wplyw na dziecko. W tym wypadku oznacza wigc opieke nad dzieckiem w jego
wlasnej rodzinie, czy tez $wiadczong przez jego wtasng rodzing.

Dosy¢ interesujacy przypadek stanowi pojawienie si¢ francuskiego terminu adolescent w Rezolucji
(77)33 w sprawie umieszczania dzieci poza rodzing, ktory zostal oddany przez tlumacza terminem
polskim "mtodociany":

"2. 16.

b) assurer que tous les centres d'accueil, y compris les grandes institutions qui pourraient
momentanément subsister:

— disposent, si nécessaire, d'unités spéciales pour adolescents".

czyli:

2. 16.

b) spowodowac, aby wszystkie schroniska, w tym takze duze zaktady, utrzymywane czasowo:

* dysponowaly, w razie potrzeby, oddziatami specjalnymi dla mtodocianych.

W stowniku E. Pienkos 1 J. Pienkos (19X1, str. 42) pod hastem adolescent znajdujemy ttumaczenie:

"l. mlodociany, mtodzieniec

2. nieletni (migdzy 18 a 21 rokiem zycia)

Tymczasem ani francuski kodeks cywilny, ani francuski kodeks karny nie zawieraja w swej
terminologii okre$lenia adolescent. Nie pojawia si¢ on takze w polskim kodeksie rodzinnym i opiekunczym.
Znajdujemy go natomiast w polskim kodeksie karnym:

"Art 39 §1 Zaktady kanie dzielg si¢ na: (...)



4) zaktady karne dla mtodocianych"

(art. 39. §1. punkt 4 k. k.)

Biorac jednak pod uwage tres¢ Rezolucji i1 fakt, ze reguluje ona dziedzing prawa rodzinnego, mozna
by si¢ spodziewaé terminu mineur, czyli: matoletni, jako jedynego wystepujacego we francuskim
kodeksie cywilnym i odpowiednio, w polskim kodeksie rodzinnym i opiekunczym.

Wobec faktu nieznalezienia terminu adolescent w powotanych w bibliografii stownikach
prawniczych francuskich, poda¢ moge jedynie definicj¢ z Larousse'a (Grand Larousse 1992, str. 36)
moéwigca o adolescent,e jako chlopcu lub dziewczynie przezywajacych adolescence, czyli okres
przej$ciowy miedzy dziecinstwem a wiekiem dojrzatym.

Wobec braku wystgpowania terminu adolescence réwniez we francuskim kodeksie cywilnym, oraz
w kodeksie karnym, nie mozna z calg pewnos$cig oceni¢, jaka jest jego dystrybucja i czy nalezy do
jezyka prawnego. Nie mozna takze odpowiedzie¢ dlaczego ten termin zostat zastosowany w Rezolucji.
W polskim prawie termin "mtodociany" jest kategorig prawa karnego, a zakres materii regulowanej
przez Rezolucje nie obejmuje tej dziedziny prawa. Takie rozrdznienie poje¢ "matoletni” i "mtodociany”
na podstawie przynaleznosci tego pierwszego do kategorii prawa cywilnego oraz kategorii prawa
karnego, w przypadku tego drugiego podaje m. in. Stownik trudniejszych terminéw zamieszczony w ksigzce
Prawa Cztowieka. Dokumenty miedzynarodowe (B. Gronowska, T. Jasnodowicz, C. Mik, str. 345
1 346). Zasadniczg kwestig pozostaje jednak nie przeklad, ale pojawienie si¢ okreslenia adolescent, nie
mineur w teksécie, ktory stanowi o prawie rodzinnym, czyli galezi prawa cywilnego. Nasuwa si¢
bowiem pytanie o charakter i przeznaczenie wymienionych placowek opiekunczo-wychowawczych.
Wobec powyzszego nie mozna oceni¢ czy wybor polskiego terminu jest wlasciwy, czy tez nie, a watpliwos¢
powstaje juz na podstawie oryginatu i nie moze zosta¢ rozstrzygni¢ta bez pomocy znawcoéw prawa
francuskiego, ktorzy zajeliby stanowisko co do zakresu i1 zasadno$ci uzycia francuskiego terminu.
W powyzszej analizie odnosze si¢ stale do francuskiego porzadku prawnego, jako tego, ktéry musiat
mie¢ wptyw na formutowane w jezyku francuskim przepisy Rezolucji. Fakt istnienia dwdch jezykow
oficjalnych Rady Europy nie moze pozosta¢ bez znaczenia dla zalezno$ci jezyka prawnego danego
jezyka oficjalnego od jego instytucji prawnych. Dlatego czesto ttumacze polscy przektadajac akty
Rady Europy z jezyka angielskiego, postuguja si¢ rowniez, jednakowo autentycznym, tekstem
francuskim, ktory zazwyczaj, ze wzgledu na odwotywanie si¢ do francuskich instytucji prawnych,
bywa bardziej czytelny dla polskiego porzadku prawnego, wywodzacego si¢ z tej samej rodziny prawa.

Chciatabym rowniez przytoczy¢ przyktad roznicy semantycznej thumaczonego tekstu z oryginatem
na podstawie artykulu 3 Konwencji o statusie prawnym dziecka pozamalzenskiego:

"Pochodzenie dziecka pozamalzenskiego od ojca dokumentuje si¢ lub ustala na podstawie
dobrowolnego uznania lub orzeczeniem sadu".

W teks$cie francuskim jest mowa o stwierdzeniu ojcostwa ("la filiation paternelle (...) peut étre
constatée"). Stwierdzenie ojcostwa to takze termin, ktérego thumacz powinien uzy¢ w Komentarzu do
Konwencji, w punkcie 16 odnoszacym si¢ do art. 3 Konwencji, ktory brzmi nast¢pujaco w oryginale:

"Cet article énonce deux modes de constatation ou d'établissement de la filiation paternelle".

czyli:

"Artykut ten wymienia dwa sposoby stwierdzania lub ustalania ojcostwa (...)".

Thumacz z niewiadomych przyczyn rezygnuje w komentarzu z ttumaczenia terminu stwierdzanie
ojcostwa, ktory zachowal w Konwencji, piszac tylko o "dwoch sposobach ustalenia ojcostwa'.
Powstaje pytanie czy stwierdzanie ojcostwa, to ta sama czynnos¢, co "dokumentowanie ojcostwa", i czy
w Komentarzu nalezy ja poming¢? Polski kodeks rodzinny i1 opiekunczy nie rozroéznia czynnosci



stwierdzania 1 ustalania ojcostwa. Jest w nim mowa tylko o ustalaniu ojcostwa. Tak wigc, z punktu
widzenia prawa, nie popelnia si¢ btedu, thumaczac dla czytelnika polskiego, stwierdzanie i ustalanie
ojcostwa jako ustalanie. Ale jesli thumacz wybiera te logiczng droge w Komentarzu, nie jest zrozumiate
dlaczego decyduje si¢ na dos$¢ ryzykowne "dokumentowanie" w Konwencji, skoro nie ma przestanek
do takiego tlumaczenia?

Innym przyktadem z grupy, ktora prezentuje uzycie okreslenia z jezyka ogodlnego bez zastosowania
istniejgcego terminu z jezyka prawnego, jest thumaczenie ustepu 1 artykutu 7 Konwencji.

"l. Jezeli pochodzenie dziecka pozamalzenskiego zostalo ustalone w odniesieniu do obojga
rodzicoéw, wladza rodzicielska nie moze by¢ przyznana automatycznie wytacznie ojcu."”

Okreslenie "automatycznie" nie jest okresleniem z jezyka prawnego ani prawniczego. Dlatego tez,
zaskakuje pojawienie si¢ go w miejscu, gdzie winno si¢ znalez¢ okreslenie funkcjonujace w tych jezykach
1 pozostajace w zgodzie z terminem z oryginatu:

"l. Lorsque la filiation d'un enfant né hors mariage est établie a I'égard des deux parents, 'autorité
parentale ne peut étre attribuée de plein droit au pére seul"."

Okreslenie de plein droit oznacza: z mocy prawa, petnoprawnie (E. Pienkos, J. Pienkos, 1981, str. 801)
1 wskazuje na petni¢ praw, charakter catkowity i1 zupetny, nie za$ na automatyczno$¢ danego procesu.
Moim zdaniem, okreslenie de plein droit stuzy w tekécie prawnym podkre$leniu, iz okreslonych praw
ojca nie trzeba dochodzi¢ sgdownie. Uwazam wigc thumaczenie tego terminu jako "automatycznie" za
nieprawidlowe, ze wzgledu na wprowadzenie okreslenia z jezyka og6lnego do jezyka prawa, w ktorym
wlasciwy termin juz istnieje.

Przyktadem, ktory moglby ilustrowaé zarowno dokonanie zmiany semantycznego zakresu terminu,
jak 1 zastosowanie nieodpowiedniego terminu, jest artykul 5 Komentarza do Konwencji, w ktorym jest
mowa o "postepowaniu o ustalenie pochodzenia od ojca, jak 1 o jego zaprzeczenie". Przykiad ten jest
jednak nieco bardziej skomplikowany, niz mogtaby na to wskazywac¢ powierzchowna ocena.

Tekst francuski postuguje si¢ terminami: établir ou écarter la paternité. We francuskim kodeksie
cywilnym (art. 313-1, 313-2), termin écarter la paternité, pojawia si¢ tylko w rozdziale II: O $lubnym
pochodzeniu dziecka, dziat II: O domniemaniu ojcostwa (De la présomption de paternité), ktoremu
odpowiadaja wlasciwie dwa terminy z polskiego kodeksu rodzinnego i opiekunczego: termin
zaprzeczenie ojcostwa:

"Art. 62. § 1. Jezeli dziecko urodzito si¢ w czasie trwania matzenstwa albo (...), domniewywa sig, ze
pochodzi ono od meza matki.

§ 3. Domniemania powyzsze moga by¢ obalone tylko na skutek powddztwa o zaprzeczenie
ojcostwa". (k.r.o. 1991).

oraz: obalenie domniemania ojcostwa:

"Art. 67. Jezeli dziecko urodzilo si¢ (...), obalenie domniemania ojcostwa moze nastapi¢ tylko przez
wykazanie niepodobienstwa, zeby maz mogt by¢ ojcem dziecka", (k.r.o. 1991).

W rozstrzygnigciu kwestii, ktdérego terminu nalezatoby uzy¢, by odda¢ termin écarter la paternité
pomaga niewatpliwie dystrybucja samego terminu, ktory, we francuskim kodeksie cywilnym, pojawia
tylko w odniesieniu do instytucji obalenia domniemania ojcostwa. Tak wiec, by odda¢ wiernie tres¢
Konwencji, ktorej artykut nie precyzuje, powinno si¢ postuzy¢ takim polskim terminem. Obalenie
domniemania ojcostwa zawiera si¢ W zaprzeczeniu ojcostwa, ktore jest czynno$cig szersza, stad wybor
zaprzeczenia ojcostwa oznaczatby rozszerzenie i uogélnienie zakresu terminu, a zarazem wskazanie na
czynno$¢ prawng o innym, szerszym zasi¢gu.

Tymczasem terminem contestation de paternité (zaprzeczenie ojcostwa) postuguje si¢ w omowieniu
artykutu 5 Komentarz do przepiséw Konwencji. W cytowanych wcze$niej przyktadach, tlumacz



wykazal brak konsekwencji w stosowaniu analogicznych terminow tlumaczonej Konwencji oraz
Komentarza do odpowiednich jej przepisow. W tym przypadku tres¢ komentarza do artykulu
prawdopodobnie wptyneta na przeklad komentowanego przepisu, co okazato si¢ bardzo korzystne dla
thumaczenia zaréwno tresci przepisu, jak i komentarza do niego.

Thumaczenie ustgpu 2 artykutu 6 Konwencji, ktory omawia obowigzek utrzymywania dziecka
pochodzacego ze zwigzku malzenskiego i pozamalzenskiego nalozony na jego rodzicow, sktonito mnie
do zastanowienia si¢ nad stosowaniem terminow jezyka prawnego w zgodzie z kanonami poprawnosci
jezykowej. Thumaczenie jest nastepujace:

"2. Jezeli prawo naktada obowigzek utrzymania dziecka pochodzacego z matzenstwa na niektorych
cztonkow rodziny ojca lub matki, obowigzek taki powinien rozciggac si¢ takze w stosunku do dziecka
pozamatzenskiego".

Ten przyktad ma zilustrowa¢ znaczenie zachowania specyficznej sktadni 1 stylistyki jezyka
prawnego. Teoretycy przektadu podkreslali wielokrotnie, iz "jezyk specjalistyczny (fachowy) jest to
szczegollna postaé jezyka ogoélnonarodowego", ktéra "rézni si¢ od jezyka ponaddialektalnego przede
wszystkim stownictwem fachowym, (...), skladnia, jak réwniez czgstotliwoscig uzycia okreslonych
form gramatycznych (np. pasivum w niem. jezyku technicznym)" (A. Szulc, str. 106-107).

W podanym fragmencie tlumaczenia zrezygnowano z zachowania tych wyrdznikéw jezyka
prawnego. Nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, iz polski kodeks rodzinny operuje jedynie okresleniami:
obowigzek obcigza, lub obowigzek powstaje, obowigzek przechodzi na (art. 128, art. 132, art. 139
k.r.o., 1991). Ponadto, nie moze uj$¢ uwagi czytelnika, ze czasownik "rozciagaé si¢" wchodzi w taczliwy
zwiazek z przystowkiem na, a wige zaproponowana forma nie jest poprawna gramatycznie. Na dodatek,
po konfrontacji z oryginatem, okazuje si¢, ze przepis zostal poddany stylistycznemu zabiegowi, ktory
go nieco przeksztatcil, koncentrujac tres¢ wokot terminu obligation (obowigzek), podczas gdy
wystepujacy w drugim cztonie termin bénéficier (korzysta¢, by¢ uprzywilejowanym, mie¢ prawo do
czego$) (E. Pienkos, J. Pienkos. 1981. str. 147) zostal pominiety:

"2. Lorsque 1'obligation d'entretien d'un enfant né dans le mariage incombe a certains membres de la
famille du pére ou de la mére, 1'enfant né hors mariage bénéficie également de cette obligation",

czyli, dostownie:

"Jezeli obowigzek utrzymania dziecka pochodzacego ze zwigzku matzenskiego obcigza niektorych
cztonkow rodziny ojca lub matki, dziecko pochodzace ze zwigzku pozamalzenskiego korzysta rowniez
z tego obowiazku".

Poniewaz ta wersja nie brzmi zbyt dobrze, proponuje podkreslenie mozliwosci korzystania, posiadania
praw do korzystania z okreslonego §wiadczenia przez dziecko ze zwigzku pozamalzenskiego, a zatem
wersje:

"Jezeli obowigzek utrzymania dziecka pochodzacego ze zwigzku pozamalzenskiego obcigza niektorych
cztonkéw rodziny ojca lub matki, dziecko pochodzace ze zwiazku pozamalzenskiego korzysta rowniez
z prawa do utrzymania, lub: ma prawo do takiego $wiadczenia", zgodnie ze stownikowa propozycja
zamieszczong wyzej. Wowczas podmiotem zdania gtownego, podobnie jak w tekscie francuskim jest
dziecko ze zwigzku pozamatzenskiego. Chciatabym przytoczy¢ rOwniez wersj¢ zaproponowang przez
prof. B. Z. Kielar, ktora zmienia uktad syntaktyczny, zachowuje jednak termin obowigzek (obligation)
przez co pozostaje blizej terminologii oryginatu:

"Jezeli obowigzek utrzymania dziecka pochodzacego ze zwigzku pozamalzenskiego obcigza
niektorych cztonkdéw rodziny ojca lub matki, obowiazek taki powstaje rowniez w stosunku do dziecka
pochodzacego ze zwigzku pozamalzenskiego".



Przedstawiony wyzej wywdd znajduje potwierdzenie w konkluzji Jerzego Piefikosa, na temat przektadu
prawnego: "Przeklad prawny znajduje si¢ na "przecigciu" si¢ prawa i jezyka. Operacja, polegajaca na
transferze komunikatu, dziata jak filtr, przez ktoéry musi "przej$¢" znaczenie komunikatu, odnajdywanego
przez ttumacza w jezyku 1 w wyj$ciowym systemie prawnym, aby zostalo oddane poprawnie i precyzyjnie
w jezyku przektadu. Respektuje si¢ przy tym dwa nakazy: jezykowy oraz prawny, tj. system prawny
docelowy. Kazdy z nich ma swoje uwarunkowania, badz w zakresie wymogéw jezykowych (sktadnia,
stylistyka, terminologia), badZ w zakresie wymogoéw prawnych (norma prawna). Czgsto zdarza sig, ze
wymogi te popadaja ze soba w kolizje¢ (...)", (J. Pienkos, 1993, str. 299).

Artykut 7 ustep 2 Konwencji, dostarcza nastepnego przyktadu na uzycie okreslenia, ktory nie jest
terminem polskiego kodeksu rodzinnego i opiekunczego:

"2. Wladza rodzicielska moze zosta¢ przekazana innej osobie; prawo wewnetrzne powinno okreslaé
przypadki jej przekazania."

Polskiemu "przekazaniu" odpowiada w oryginale okreSlenie transfert i transférer. Jest to kolejna
okazja by siegna¢ do odpowiednich kodekséw w jezyku polskim i francuskim w celu wykluczenia
wszelkich watpliwosci co do ttumaczenia tego artykutu. Polski kodeks rodzinny i opiekunczy operuje
dwoma terminami w przepisach dotyczacych wladzy rodzicielskiej: powierzenie wykonywania wtadzy
rodzicielskiej (art. 107. § 1. k.r.o., 1991) oraz przyznanie wiadzy rodzicielskiej (art. 94. § 1 k.r.o., 1991).
Wypada podkresli¢, ze jest tutaj mowa o powierzeniu wykonywania wladzy rodzicielskiej, nie zas
o powierzeniu samej wladzy. Sadze, ze na tym wlasnie fakcie nalezy si¢ skupi¢, poniewaz okazuje si¢
on istotny. We francuskim kodeksie cywilnym spotykamy terminy odnoszace si¢ do wiladzy
rodzicielskiej, pozostajace jednak w stalym zwigzku frazeologicznym z terminem exercice czyli
wykonywanie:

"(...) l'exercice de 1'autorité parentale est dévolu a l'autre". (1992-1993, Titre IX. — De 1'autorité
parentale, Section I. — De I'exercice de 1'autorité parentale, Art. 373-1),

czyli: wykonywanie wladzy rodzicielskiej powierza si¢ innej osobie,

"(...) le tribunal (...) avait statué¢ (...) sur les modalités de I'exercice de I’autorit, parentale
(...)" (1992-1993, Titre IX., Section 1., Art. 373-3),

czyli: sad orzekt o warunkach wykonywania wladzy rodzicielskiej,

oraz: "avoir l'exercice de 1'autorité parentale" (Titre IX., Section II. — De l'assistance éducative,
Art. 375-3 lo), czyli dostownie: mie¢ wykonywanie wiadzy rodzicielskiej, a wigc mie¢ prawo do
wykonywania tej wladzy.

Termin transfert odnajdujemy dopiero w dziale III tytutu o wladzy rodzicielskiej, mianowicie
O delegowaniu wtadzy rodzicielskiej (1992-1993, Titre IX., Section III. — de la délégation de 1'autorité
parentale).

"Art. 377-2.— La délégation pourra, dans tous les cas, prendre fin ou &tre transférée par un nouveau
jugement, s'il est justifi, de circonstances nouvelles", co oznacza:

Art. 377-2— Upowaznienie do wykonywania wtadzy rodzicielskiej moze, w kazdym przypadku,
zakonczy¢ si¢ lub zosta¢ przyznane nowym wyrokiem sadu, jesli usprawiedliwig to nowe okolicznosci.

Oczywiscie, uzyty przeze mnie termin delegowanie zostal zastosowany wylacznie incydentalnie,
jedynie dla przyblizenia semantycznego zakresu terminu francuskiego. Délégation oznacza delegacje
uprawnien, upowaznienie, udzielenie pelnomocnictwa, dozwolone przez prawo przekazanie petnionej
funkcji lub prawa do wykonywania wladzy innej osobie (E. Pienkos, J. Piefikos, 1981, str. 349, G. Cornu,
str. 246). Wyjasnienia zwigzku délégation z transfert dostarcza takze francuski stownik prawniczy,
podajac definicj¢ délégation:



"délégation de l'autorité parentale. Acte par lequel un tribunal transfere (...), I'exercice de 'autorité
parentale (...)" (G. Cornu, str. 246).

Oznacza to: delegowanie wiladzy rodzicielskiej. Akt, ktorym sad przyznaje (...) wykonywanie
wladzy rodzicielskiej (...).

Tego rodzaju instytucja prawna nie znajduje swego doktadnego odpowiednika w polskiej
kodyfikacji, stad termin przekazanie wiadzy rodzicielskiej, w zrozumialy sposob, nie moze by¢
terminem utozsamianym z jezykiem polskiego kodeksu. Polskie instytucje, ktére moga by¢ poréwnane
z opisanymi w kodeksie francuskim to ograniczenie wiadzy rodzicielskiej rodzicéw przez sad,
pozbawienie wladzy rodzicielskiej, z czym wigze si¢ umieszczenie dziecka w rodzinie zastgpczej, albo
placowce opiekunczo-wychowawczej, do ktorych nalezy jednocze$nie "obowigzek 1 prawo
wykonywania biezacej pieczy nad osobg matoletniego" (art. 107 § 1., art. 111 § 2., art. 112' k.r.o.,
1991). Tak wigc, nie jest przewidziane powierzenie — celowo uzywam terminu z kodeksu rodzinnego
i opiekunczego (art. 107. § L. k.r.o., 1991) wykonywania wladzy rodzicielskiej, czy tez, przyznanie tej
wladzy, innym osobom poza rodzicami dziecka, poniewaz tylko im, zgodnie z litera prawa, ona
przystuguje. Wszelkie czynno$ci prawne zwigzane z wykonywaniem pieczy nad dzieckiem, nie naleza
juz do zakresu uprawnien wtadzy rodzicielskiej, ale do opieki, a zaréwno w polskim, jak i1 francuskim
kodeksie kwestie opieki reguluja osobne przepisy.

Wobec niemoznosci postawienia znaku réwnosci pomiedzy polska 1 francuskag instytucja prawna,
uwazam, ze najlepszym wyjsciem z sytuacji byloby przetozenie terminu transférer jako przyznanie,
poniewaz ten termin nalezy przynajmniej do jezyka prawnego, a rdznica instytucjonalna jest od razu
jednoznaczna dla eksperta z dziedziny prawa rodzinnego.

Whioski

Celem niniejszego artykulu byto przedstawienie tych aspektow przektadu, ktére muszg by¢ brane
pod uwage przy dokonywaniu tlumaczen na jezyk polski tekstow prawnych 1 prawniczych
prezentujacych obce ustawodawstwa. Za podstawe analizy postuzyly dokumenty Rady Europy,
organizacji bedacej podmiotem prawa mi¢dzynarodowego.

Jako podstawowy warunek przystapienia do procesu tlumaczenia, podniesiona zostala koniecznos¢
doskonatej znajomosci jezyka obcego. Tej kwestii po§wigcony zostat gtdéwnie rozdziat 11, omawiajacy
trudnos$ci przektadu, wynikajace ze struktury stylistycznej tekstu oryginalnego. Umiejetnosé
odczytania referentu danego wyrazu, badz catego ich zespotu, wywodzi si¢ bowiem ze swobody, z jaka
thumacz porusza si¢ w cywilizacji wyrazanej w okre§lonym jezyku. Wiedza o danym kraju, znajomos¢
jego historii i kultury, utatwia dekodowanie wszelkich komunikatow ujetych innym kodem niz rodzimy
1 wobec powyzszego, wiedza ta winna poprzedza¢ studia nad kulturg prawng okreslonego panstwa.
Stadium opanowania specyficznych zwrotdw sktadniowych oraz zawitej czgsto stylistyki tekstow
obcojezycznych, utrudniajacej ich zrozumienie, stanowi wprowadzenie do kolejnego etapu, a mianowicie,
do etapu przygotowania merytorycznego thumacza.

Przez przygotowanie merytoryczne rozumiem tutaj, poza biegla znajomoscig jezyka, znajomos¢
dziedziny, jakiej dotyczy przektad. Powszechnie bowiem wiadomo, ze jezyk nie jest celem sam w sobie,
a jedynie $rodkiem do przekazywania okre§lonych komunikatéw, nos$nikiem tresci. Trescig tg bedzie
dla ttumacza tekstow prawnych system prawa, poszczeg6lne jego galgzie, proces jego tworzenia oraz
hierarchia Zrodet prawa. Znajomos$¢ prawa pozwala tlumaczowi na poruszanie si¢ w obrebie kodu,
jakim bedzie dla niego jezyk norm prawnych i ich komentarza. Staje on wigc ponownie wobec
koniecznosci przyswojenia kolejnego jezyka, istniejagcego wprawdzie w systemie jego rodzimego



jezyka, lecz podlegajacego $ciSle okreslonym zasadom stylistyczno-gramatycznej formy wyrazania
szczegolnej tresci — przepisow prawa. Im glebsza bedzie wiedza thumacza na temat systemu prawa i jego
poszczeg6lnych gatezi, tym lepiej bedzie on mogl dekodowaé komunikaty zawarte w jezyku prawnym
1 prawniczym, rozrézni¢ wzajemng zaleznos$¢ aktow prawnych.

Przektadanie aktow wywodzacych si¢ z porzadkéw prawnych innych panstw zdeterminuje nastgpnie
thumacza do przeprowadzenia komparatystycznej analizy polskiego ustawodawstwa w odniesieniu do
systemow prezentowanych w aktach prawnych obcego ustawodawstwa.

Znajomo$¢ okreslonych instytucji prawa polskiego utatwi tlumaczowi rozpoznanie ich
odpowiednikow w systemach prawnych innych panstw, determinujac wilasciwy przektad. Analiza
poréwnawcza tego rodzaju pozwoli thumaczowi rowniez na wyodrebnienie roznic istniejgcych w systemach
prawnych, poznanie innych, obcych naszemu porzadkowi prawnemu instytucji, a w rezultacie
dostarczy argumentacji dla proponowanej przez niego wersji przektadu.

Szczegolnie waznym czynnikiem w pracy tlumacza jest réwniez konieczno$¢ przekazywania
dekodowanego komunikatu w formie zgodnej zaréwno z zasadami poprawnosci jezykowej jezyka
przekladu, jak i z regutami obowiazujacymi w jezyku prawnym przektadu. Jerzy Pienkos w swej
ksigzce poswigconej wyzwaniom, jakie stawia przed ttumaczem wspodlczesny $wiat nauki 1 techniki
pisze miedzy innymi: "Terminologia prawna i1 prawnicza tym ro6zni si¢ od innych terminologii, ze
zmusza tlumacza do "wydobywania" odrebnych rzeczywistosci, tkwigcych w roznych systemach
prawnych $wiata przy uwzglednieniu jezykowego i prawnego aspektu terminu albo danego pojecia.
Z tych wzgledow, aby osiagnaé precyzyjng ekwiwalencje dwujezycznej terminologii prawnej lub
prawniczej, thumacz musi si¢ upewni¢ nie tylko co do korespondencji dwdch jezykow, ale rowniez co
do dwdch systemow prawnych, do ktoérych te terminy naleza" (J. Pienkos, 1993, str. 296).

W dobie wspotczesnych proceséw integracyjnych w organizacjach i1 strukturach europejskich
wymagajacych dostosowania polskiego prawa do prawa Unii Europejskiej oraz do standardow
wyznaczonych krajom czlonkowskim przez organizacje mi¢dzynarodowe, na tlumaczu spoczywa
ogromna odpowiedzialno$¢ za przektad aktow prawnych waznych dla tego procesu. Jest to szczeg6lnie
wazne, zwazywszy na fakt, iz normy niektoérych ratyfikowanych uméw migdzynarodowych
obowigzuja wprost, tzn. nie wymagaja dla ich stosowania wydawania ustawy lub nowelizacji
istniejace;.

Szczegbdlna odpowiedzialnos$¢, wobec powyzszego, spoczywa na thumaczu dokonujgcym przektadu
Konwencji. Thumacz obowigzany jest do wiernego przedstawienia przektadanego aktu, w sposéb nie
budzacy watpliwosci formalnych ani merytorycznych. Reguta jest wspotpraca thumaczy z ekspertami
danej dziedziny prawa, majaca wykluczy¢ wszelkie zastrzezenia co do specyfiki stylistyczno-
sktadniowej tekstu lub klasyfikacji instytucji prawne;.

Zasadniczym elementem, waznym dla pracy tlumacza jest dla mnie fakt istnienia zbioru zasad
techniki prawodawczej (Zasady Techniki Prawodawczej, Uchwata Rady Ministrow z dnia 5 listopada
1991 r.), ktore nie tylko mogg stuzy¢ thumaczowi jako zrédto pomocnych wskazowek, ale takze
obowigzuja go jako akt prawny, ktorego zasadami winien si¢ kierowa¢ w pracy nad przektadem aktow
innych ustawodawstw, majacych znaczenie dla polskiego porzadku prawnego. Moim zamiarem bylo
przedstawienie specyfiki pracy tlumacza, etapéw jego przygotowania do tlumaczenia,
odpowiedzialnosci, jaka ponosi za rezultat wykonanej pracy. Chcialam takze podkresli¢ znaczenie
konsekwencji wlasciwego przektadu, w poréwnaniu z przektadem mogacym z réznych powoddéw
budzi¢ watpliwosci odbiorcy, zwlaszcza jesli jest nim prawnik. Chodzilo mi o zwrdcenie uwagi tych,



od ktorych jako$¢ przektadu zalezy bezposrednio i posrednio, na znaczenie wszystkich poruszonych

powyzej kwestii zwigzanych z wlasciwym wykonywaniem zawodu thumacza.
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