ETYKA ZAWODOWA I ROLA TLUMACZA SADOWEGO W KALIFORNII
Thumaczenie: Danuta Kierzkowska

Angela Mc Ewan, w swoim wystgpieniu podczas Il Warsztatow Przektadu Prawniczego
i Ekonomicznego, omowita miedzy innymi publikacje pt. ,, Professional Ethics and the Role of the Cort
Interpreter” wydang przez Rade Sgdownictwa Kalifornii, Urzqd Administracji Sgdow. Opracowanie to
jest dzietem zbiorowym doswiadczonych ttumaczy i prawnikow, ktorzy oparli sie na materiale
zebranym przez Holly Mikkelson. Wobec duzego zainteresowania tematem okazanym przez uczestnikow
warsztatow oraz na sugesti¢ Angeli Mc Ewan, ktora dostarczyla redakcji pelny tekst tego opracowania,
postanowilismy zamiesci¢ obszerne fragmenty jego przekladu.

DOKLADNOSC

Thumacz sadowy powinien wykorzystaé cata swoja wiedze 1 wszystkie umiejetnosci, aby ttumaczy¢
doktadnie, bez parafrazowania, pomijania lub preparowania.

Na wstepie kazdego postgpowania sagdowego tlumacz sktada przysiege, w ktorej przyrzeka, ze
"bedzie thumaczy¢ dobrze 1 wiernie” przebieg tego postepowania lub stowa wypowiedziane w czasie
jego trwania. Mozna powiedzie¢, ze thumacz sadowy ma dwa podstawowe zadania:

1. zapewni¢ taki zapis protokolu z postepowania sadowego, aby w jezyku angielskim precyzyjnie
wyrazal wszystko, co zostato powiedziane w innym jezyku przez $wiadka lub pozwanego, ktory nie
zna jezyka angielskiego;

2. stworzy¢ uczestnikom postgpowania sagdowego, ktorzy nie znajg jezyka angielskiego takie same
mozliwosci udziatu w nim, jakie majg uczestnicy znajacy jezyk angielski.

Nalezy pamigetaé, ze sedzia i/lub tawa przysieglych catkowicie polega na thumaczonej wersji zeznan
wycigganiu wnioskow co do wiarygodno$ci swiadkow i wagi sktadanych zeznan. Dlatego, trzeba
zachowa¢ kazdy element informacji zawartej w komunikacie oryginalnym, w formie na tyle dostowne;,
na ile pozwala styl, sktadnia i gramatyka jezyka angielskiego. Na tej samej zasadzie $wiadek, ktory nie
zna jezyka angielskiego, powinien uslysze¢ zadane mu pytanie dokladnie w tej samej formie, bez
uproszczen, wyjasnien lub opuszczen.

DODAWANIE

UPIEKSZANIE. Nie wolno nigdy niczego dodawac od siebie lub poprawia¢ wypowiedz, ktorg si¢
thumaczy, nawet w celu wygltadzenia chropowatos$ci jej stylu. Funkcja tlumacza nie polega na tym,
zeby stowa ludzi brzmiaty bardziej przekonywujaco 1 logicznie w jezyku docelowym (tj. w jezyku, na
ktory sie ttumaczy), niz w jezyku zrodtowym (tj. w jezyku, z ktorego si¢ thumaczy), w ktorym zostaty
wypowiedziane. Nalezy bardzo starannie dobiera¢ odpowiednie terminy i sformutowania, zachowujac
zawsze styl mowcy. Jesli Swiadek udziela odpowiedzi w formie niewlasciwej dla sali sgdowej, jak np.
"aha", zamiast "tak", nie wolno zmienia¢ formy na bardziej stosowng. Trzeba tez powstrzymywac si¢
od dodawania form grzeczno$ciowych, np. ’Czy zechciatby pan powiedzie¢ tawie przysigglych?”, jesli
padlo po prostu polecenie "Prosze powiedzie¢ tawie przysigglych". Nie jest rowniez wlasciwe
dodawanie stow w rodzaju “no wiec" na poczatku odpowiedzi $wiadka, jesli stowo takie nie znalazto
si¢ w oryginalnej] wypowiedzi, lub uzywanie zwrotow w rodzaju "mysle", "by¢ moze", itp., jesli
oryginalna wypowiedz ich nie zawierata.

WYJASNIANIE. Czasem tlumacz czuje sie zobowiazany do dodania informacji jezykowej
otrzymanej "miedzy wierszami” lub posrednio wynikajacej z odpowiedzi swiadka. Tymczasem jednak
informacja przekazana przez tlumacza w jezyku docelowym powinna doktadnie oddawac¢ informacje



uzyskang w jezyku zrodtowym. Jesli thumaczy si¢ zwykle "tak" jako "tak, zrobitem to", to dodaje si¢
informacje, ktora nie zostata zawarta w oryginalnej odpowiedzi.

Nie jest rowniez wlasciwe podawanie dwoch mozliwych wersji ttumaczenia stowa uzytego przez
swiadka w celu wyjasnienia lub nadgorliwej poprawnosci, lub tez z przesadnej ostroznosci. Na
przyktad, jesli swiadek uzyje hiszpanskiego stowa gafas (okulary), ktore jest uzywane réwniez w znaczeniu
"ciemne okulary", nie nalezy tego ttumaczy¢ jako "okulary lub ciemne okulary". Jesli podaje si¢ dwie
wersje thumaczenia, stwarza si¢ wrazenie, ze $wiadek nie byl czego$ pewien, podczas gdy faktycznie
odpowiedzZ zostata udzielona pewnym tonem i z przekonaniem. Trzeba pamigtac, Ze istniejg inne $rodki
do wykorzystania w takich sytuacjach. Nalezy rowniez bra¢ pod uwage, ze uzyskanie wszelkich
mozliwych informacji podczas przestuchania swiadka jest zadaniem adwokata.

Ogoélnie przyjeta zasada zaktada dyskretne zachowanie si¢ tlumacza podczas postgpowania
sadowego. Czasami jednak nieunikniona jest podczas postgpowania interwencja majgca na celu
upewnienie si¢, czy komunikacja jest skuteczna i czy protokdt z zeznan jest doktadny. Najczgsciej
jednak przechodzenie z roli thumacza do roli eksperta jest uwazane za ostateczno$¢, na ktorg trzeba si¢
decydowaé z duza ostrozno$cig. W zadnym przypadku thumacz sadowy nie powinien wystgpowaé w
roli eksperta w sprawach znajdujacych sie poza zakresem jego kompetencji. Tak jak w kazdym innym
zawodzie, ttumacz powinien unika¢ komentowania lub wkraczania w sprawy, ktore nie naleza do jego
zakresu dziatalnosci.

Jednakze czasem zdarzaja si¢ sytuacje, w ktérych dzigki swojej znajomosci jezyka, thumacz jest
jedyna osoba, ktéra wie, ze co$ zostalo zrozumiane niewlasciwie. Na przyklad jesli swiadek uzyje
hiszpanskiego terminu pie (stopa) dla okreslenia calej nogi, jak to si¢ zwyklo stosowaé wsrod
latynoamerykanskich wie$niakoéw, to mozna wyj$¢ ze swojej roli i powiedzie¢: "Wysoki Sadzie,
thumacz chciatby wyjasni¢, ze w pewnych kregach ludnosci mowiacej po hiszpansku uzywa sie
powszechnie stowa 'stopa’ na okreslenie calej nogi."

Jesli komunikacja nie jest skuteczna a thtumacz moze tatwo rozwigza¢ problem, za$ dany termin jest
zasadniczy dla odpowiedzi $wiadka, ktorej inni nie s3 w stanie zrozumie¢ bez wyjasnienia, to
interwencja tltumacza jest uzasadniona. Jezeli jednak jest oczywiste, ze adwokat jest w stanie wyjasnic¢
sytuacje poprzez kolejne pytania, thumacz nie powinien podejmowac zadnych dziatah.

MIARY WAGI. WYSOKOSCI, ODLEGLOSCI. Powszechnym problemem jezykowym dla
thumaczy jest wyrazenie w jezyku docelowym metrycznych jednostek miary, wagi, wysokosci,
odlegtosci 1 innych danych technicznych. Jesli swiadek stosuje system metryczny dla okreslenia
wzrostu lub wagi osoby, lub odlegtosci miedzy punktem A 1 B, lub odleglosci migdzy jedng 1 druga
osobg, to thumacz powinien po prostu powtorzy¢ liczby w jezyku angielskim, zachowujac metryczne
jednostki miary. Ttumacz nie powinien w zadnym razie zajmowac si¢ przeliczaniem metrycznych
jednostek miary lub jednostek pienigznych obcego panstwa na jednostki pieni¢zne USA. Jesli jednostki
pieni¢zne lub jednostki miary sg istotne dla danej sprawy, to adwokaci maja mozliwo$¢ powotania
wybranego eksperta z danej dziedziny lub pozostawienia wlasnych przeliczen do uznania sagdu pod
warunkiem ich uznania lub odrzucenia przez sad. Praktyka zachowywania jednostek w niezmienione;j
formie uzytej przez $wiadka umozliwia doktadno$¢ protokolowanych zeznan i przydatnos¢ do
wszelkich mozliwych celow.

OPUSZCZENIA

PREPAROWANIE. Zadaniem tlumacza nie jest decydowanie o tym, ktore czes$ci zeznan maja by¢
przetlumaczone na jezyk docelowy, a ktore zostang pominigte. Thumacz przyjat na siebie pod przysigga
obowiazek tlumaczenia wszystkiego, co podczas postgpowania zostato w sadzie powiedziane, czy to



przez s¢dziego, $wiadka, czy tez przez adwokata. Obowiazek ten wymaga oddawania tresci pytan
1 odpowiedzi doktadnie tak, jak zostaly sformulowane w jezyku Zrédlowym.

ZWROTY DO TRZECIEJ OSOBY. Czesto zdarza si¢, ze osoby porozumiewajace si¢ poprzez
thumacza rozpoczynaja swoje wypowiedzi zwrotami w rodzaju "Prosze powiedzie¢ mu, ze ..." lub
"Prosze spyta¢ go, czy ...", nie zwracajac si¢ do siebie bezposrednio. W takim przypadku ttumacz nie
powinien tych zwrotéw pomijaé. Jesli za§ kto§ uparcie uzywa zwrotow adresowanych do trzeciej
osoby, thumacz moze zwrdcic¢ si¢ do sgdziego z prosba o pouczenie takiej osoby co do wiasciwego
trybu postgpowania.

POWTORZENIA. Powtarzane i zbedne stowa sa waznymi czynnikami oceny zeznan $wiadka. Nie
nalezy wigc ani dodawac¢, ani pomija¢ takich stow na rzecz wigkszej jasnosci lub poprawnosci. I tak na
przyktad, jesli swiadek mowi w jezyku zrodlowym "Ja... ja ... ja nie widzialem tego", to tak dokladnie
trzeba to powiedzie¢ w jezyku docelowym, a nie po prostu "Nie widziatem tego". Trzeba jednakze
pamietaé, ze pewne powtorzenia w jezyku zrodlowym nie moga by¢ oddawane przez powtoérzenie
stowa w jezyku angielskim. Na przyktad, jesli $wiadek méwi w jezyku zrodtowym "Plakata i ptakata”,
to nie mozna poming¢ stowa i powiedzie¢ po angielsku "Plakala" Poprawniejszym tlumaczeniem na
angielski byloby: "She kept on crying". Jesli za$ §wiadek stwierdza: "Mowil 1 mowit", to wlasciwszym
thumaczeniem bytoby "He kept on talking" lub "He talked a blue streak", w zaleznos$ci od kontekstu,
w ktorym to wyrazenie zostato uzyte. Wyrazanie w jezyku docelowym powtorzen z jezyka zrédtowego
w zalecany sposob nie stanowi zmiany znaczenia ani pomini¢cia. Takie przettumaczenie powtdrzenia
tekstu na jezyk docelowy jest jedynie dostosowaniem formy do konwencji jezyka angielskiego, w jakiej
powinno wyrazac si¢ tre$¢ zawarta w takim tekscie.

Podobnie nalezy réwniez zachowywaé¢ w jezyku docelowym stowa zbedne. Na przyktad, kiedy
adwokat pyta: "Czy S$ledzil go pan 1 obserwowat caly czas?", to nie wolno poming¢ zbednego
czasownika w wersji jezyka docelowego.

NIEUDANY POCZATEK. Wiele osob, adwokatow czy swiadkdéw, na wstepie wypowiedzi "potyka
si¢", uznaje to za nieudany poczatek i poprawia si¢. Podczas ttumaczenia zeznan $wiadkow jest to
szczegllnie wazne, aby takie "auto-poprawki" znalazty si¢ w wersji jezyka docelowego. Umozliwi
to bowiem sedziemu i tawie przysigglych wyciagnigcie wnioskdw co do tego, z jaka pewnoScia
swiadek sktada zeznania lub jak precyzyjny jest w doborze stéw. Nigdy nie nalezy poprawia¢ btedow
mowcy, niezaleznie od tego na ile sg niezamierzone.

WTRACENIA. Powszechnie znany jest fakt, ze wiele os6b zajmuje stanowiska wymagajace
umiejetnosci przemawiania publicznego, chociaz osoby te nigdy nie przechodzily zadnego szkolenia
w zakresie wystgpowania przed publicznoscig. Wiadomo tez, ze osoba, ktéra tworzy spontanicznie
swoja wypowiedz i1 chce zyskaé czas na myslenie, lub zastanawia si¢ co powiedzie¢, czesto uzywa
wtragcen w celu uniknigcia niezrgczno$ci lub milczenia. Adwokaci, na wstepie zadawanych pytan,
czesto uzywaja takich wtracen jak "A teraz". Swiadkowie za$§ czesto odpowiadaja wtraceniem "no
wiec", "mowigc otwarcie", "szczerze mowiac", itp. Thumacz sadowy ma obowigzek przekazywacé w jezyku
docelowym wszystkie wtracenia uzyte przez moéwce, co jest szczegdlnie wazne przy tlumaczeniu
zeznan $wiadka. Trzeba pamigtaé o tym, ze pomoze to tawie przysiegtych oceni¢ wiarygodnos¢ zeznan
swiadka.

(W nastepnym numerze cigg dalszy rozdziatu 1. omawiajgcego takie tematy, jak: zmiennos¢
znaczenia, rejestr jezyka, wyrazenia idiomatyczne, przystowia, przenosnie, odcienie znaczenia,
wulgaryzmy, zeznania bezsensowne, wypowiedzi emocjonalne, jezyk gestow, sformutowania

wieloznaczne, itp.)



