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Autorka jest absolwentkqg Wydziatu Prawa i Administracji oraz Instytutu Filologii Romanskiej
Uniwersytetu Warszawskiego, ttumaczem prawniczym i ekonomicznym. W swoim dorobku
translatorskim ma przektady artykutow naukowych o tematyce prawniczej, tekstow aktow

prawnych drukowanych w zbiorze "La stnicture juridique des joint-ventures", a takze tekstow

literackich.

Wyrok w sprawie o rozwod stanowi orzeczenie konczace postgpowanie w pierwszej
instancji. We Francji, podobnie jak w Polsce, postepowanie w sprawie rozwodowej jest
postepowaniem prowadzonym w trybie procesowym. Koncowym efektem tego postgpowania
w Polsce jest wyrok, ktéremu w jezyku francuskim odpowiada termin jugement.

Terminem tym we Francji okre§la si¢ decyzje wydawane przez sady pierwszego
stopnia w sktadzie kolegialnym lub jednego se¢dziego, w odroznieniu od terminu
"ordonnance", ktéry zarezerwowany jest dla decyzji wydawanych przez prezesa sadu lub
sedziéw prowadzacych pewne rodzaje postepowan (np. juge de la mise en état). Dla porzadku
nalezy doda¢, ze decyzje arbitréw w postgpowaniu rozjemczym i sagdow pracy (conseils de
prud’hommes) okreslane sg terminem "sentence", za$ decyzje sadow wyzszego stopnia (cour
d'appel, Cour de cassation, Conseil d'Etat) noszg nazwg arréts.

W Polsce decyzje sadowe, zwane ogdlnie orzeczeniami, dzielg si¢ na wyroki i postano-
wienia. Orzeczenie w postaci postanowienia wydawane jest przez sad, jezeli kodeks cywilny
nie przewiduje wydania wyroku.

Formalna struktura wyroku rozwodowego w Polsce rdzni si¢ w sposdb znaczny od
struktury wyroku sadu francuskiego. Poczatek dokumentu przedstawia si¢ podobnie w obu
systemach prawnych, przytacza si¢ numer sprawy (tzw. sygnatur¢ akt), dat¢ wydania wyroku,
nazwe¢ dokumentu, sad wydajacy wyrok i jego sktad, strony procesowe i ich pelnomocnikow
oraz przedmiot sprawy. W systemie polskim po tej czesci nastepuje tekst wyroku. Motywy
wyroku nast¢puja w dalszej czesci, jezeli strona ztozyta wniosek o sporzadzenie uzasadnienia.
W wyroku francuskim najpierw przytaczane sa motywy, redagowane najczesciej w formie
"attendus", co nadaje mu szczeg6lny styl, charakterystyczny dla sktadni sagdowej. Styl ten ma
na celu uzyskanie wyrazisto§ci rozumowania, ktorego kazdy element ujmowany jest w oddzielne
zdania, zaczynajace si¢ od nowego akapitu wyrazeniem "attendu que". Wyrazenie to
thumaczy¢ mozna jako "zwazywszy ze..." lub "z uwagi na to, ze...". Tekst ten charakteryzuje
jednakze zawilo$¢ zdan, sktadajacych si¢ z duzej ilosci zdan podrzednych, ktérych
nagromadzenie 1 sposob taczenia utrudniajg zrozumienie. Ponadto cz¢sto stosowane sg formy
archaiczne i nadmiernie eliptyczne. Po przedstawieniu motywow nastgpuje tzw. "dispositif"
czyli sentencja wyroku, zawierajgca rozstrzygnigcie sporu oraz postanowienie na temat
kosztow procesu i1 innych kwestii dodatkowych.

Wyrok w sprawie rozwodowej wydaje we Francji Tribunal de Grandg¢ Instance. Warto

tu skorzysta¢ z okazji i usytuowac t¢ instancje sgdowa w systemie sagdownictwa francuskiego



w sprawach cywilnych. TGI sg sagdami powszechnymi pierwszego stopnia. Orzekaja one
w sprawach, ktore nie zostaly wyraznie zastrzezone do kompetencji innych sagdow (sprawy
osobiste i dot. ruchomosci o wartosci przedmiotu sporu powyzej 30000 F). Posiadaja ponadto
wylaczng wilasciwosé (competence exclusive) w sprawach z niektorych dziedzin prawa, np.
stanu cywilnego, nieruchomos$ci, wykonania wyrokow i tytuldbw wykonawczych, prawa
wynalazczego, niezaleznie od wartosci. W tych sprawach, jezeli warto$¢ ta nie przekracza
13.000 FF orzekaja one w pierwszej i ostatniej instancji, tzn. zaden srodek odwotawczy
stronom nie przystuguje, a powyzej tej wartosci 1 przy nieokreslonej wartosci sad orzeka
W pierwszej instancji, stronom stuzy wiec odwotanie. Sagdem odwotawczym jest Cour d'appel.
Szczegdlnym $rodkiem odwotawczym jest natomiast kasacja. Sprawy cywilne mniejszej wagi
rozpoznawane s3 przez "tribunaux d'instance". Sady te rozpoznaja sprawy osobiste oraz dot.
ruchomosci do wartosci 30.000 F w pierwszej instancji, a do 13.000 F w pierwszej i1 ostatniej
instancji (m. in. alimenty, czynsze, powoddztwa posesoryjne).

Ustalenie ekwiwalentu nazw tych instancji sgdowych w jezyku polskim nie jest tatwe.
W polskim systemie sagdownictwa istniejg sady rejonowe 1 wojewodzkie, w ktorych kryteria
podziatu kompetencji sg podobne jak w systemie francuskim, jednak jedynie sad rejonowy
pelni role wylacznie sadu pierwszej instancji, a od jego orzeczen stluzy odwotanie do sadu
wojewodzkiego, ktory jednoczesnie pelni funkcj¢ sadu pierwszej instancji w przyznanym mu
przez ustawg zakresie. We Francji instancja odwolawcza jest Cour d'appel. Nasz Sad
Apelacyjny jest natomiast drugg instancja jedynie dla orzeczen sadow wojewodzkich.
Ponadto, nazwy polskich sadow zawieraja element terytorialny: rejonu i wojewodztwa,
ktorego to elementu brak w nazwach francuskich. Z tego wzgledu nie mozemy zastosowac tu
nazewnictwa zaczerpnictego z systemu polskiego. Stownik J. Pienkosa sugeruje dostowne
tltumaczenie nazw sadéw francuskich, tzn. Sad instancji dla TI, i sad wielkiej instancji dla
TGI. W jezyku polskim nazwy te nie beda wtasciwie nic oznaczaty, poza moze tym, ze TGI
jest wazniejszy od TI, co jest sugestig uzasadniong ze wzgledu na wage sadzonych spraw. W
jezyku polskim bardziej uzasadniona bylaby nazwa "sad pierwszej instancji", jednak oba
wspomniane sady francuskie orzekaja w pierwszej instancji, co nie pozwala na ich
odréznienie. W tej sytuacji znajduje zastosowanie pkt 2 § 34 kodeksu tlumacza sagdowego.
Sugeruje on stosowanie obcojezycznej nazwy instytucji w brzmieniu podanym w miarodajnej
publikacji. Przy braku odpowiednika polskiego francuskich instytucji sadowych zastosowanie
brzmienia proponowanego w stowniku J. Pienkosa zgodne jest z gloszonymi przez kodeks
formalnoprawnymi zasadami ttumaczenia dokumentéw. Podane w tym stowniku thumaczenie
jest thumaczeniem literalnym, bowiem odbywa si¢ na poziomie elementow leksykalnych przy
zachowaniu poprawno$ci gramatycznej w jezyku docelowym.

Przy okazji chciatabym zwréci¢ uwage na btedne ttumaczenie w Wielkim Stowniku
Francusko-Polskim wydanym przez PWN nazwy "tribunal de grande instance" jako sadu
drugiej instancji. Jak wyjasnitam wyzej, sad ten nie orzeka w zadnym przypadku jako druga
instancja. Autorzy stownika sugerowali si¢ prawdopodobnie przymiotnikiem "grande" jako
wskaznikiem wyzszej instancji. Przyktad ten uczy nas, iz przy tlumaczeniu specjalistycznym,
a takim niewatpliwie jest ttumaczenie dokumentéw sadowych, nie mozna bezkrytycznie



przyjmowaé¢ odpowiednikOw nazw obcych podawanych w stownikach ogdlnych, lecz nalezy
dokona¢ sprawdzenia w zrddtach specjalistycznych. Analizujac terminologie¢ omawianego
dokumentu wybratam nastgpujace terminy specjalistyczne:

1. role — numer repertorium, numer sprawy, sygnatura akt. Sad przyjmuje sprawe, gdy
kopia pozwu zostanie ztozona w kancelarii sgdowej. Woéwczas sprawa wpisywana jest z data
1 pod numerem do "registre du role", czyli rejestru spraw, ktory w jezyku polskim nosi nazwe
repertorium. Wszystkie wymienione terminy sg wtasciwe, proponuje¢ jednak sygnature akt, bo
taki termin stosuje si¢ w polskich sadach. Nalezy zaznaczy¢, Zze termin role oznacza tez
wokande sadowa.

2. mise en état — termin ten obejmuje okres, podczas ktdrego sprawa przygotowywana
jest do osadzenia. Na tym etapie strony wymieniajg pisma procesowe i dowody. Jest to wigc
etap wstgpny, przygotowawczy, w trakcie ktorego gromadzony jest material dowodowy.
Proponuj¢ ttumaczenie tego terminu okresleniem "postgpowanie dowodowe", bowiem w Polsce
ten etap procesu nosi takg nazwe. Jest to ukute we francuskim jezyku sgdowym okreslenie
konkretnej fazy procesu, ktérej odpowiednika mozna doszukaé si¢ w jezyku polskich sadow.
Réznica polega na tym, ze ta faza procesu odbywa si¢ w Polsce w znacznej czes$ci na
rozprawie, a wigc w obecno$ci sktadu sadzacego i stron, co wynika z przyjetej w polskim
sadownictwie zasady bezposredniosci, za§ we Francji poza rozprawa. Literalne thumaczenie
tego terminu jako "doprowadzenie do porzadku", a nawet "przygotowanie" niezupetnie
oddaje sens tego terminu w jezyku sadowym. Uzasadnionym wydaje si¢ tu jedynie
zastosowanie thumaczenia transpozycyjnego z odniesieniem do polskiego systemu sagdowego.

3. juge de la mis¢ en état — sedzia powolywany celem czuwania nad prawidtowym
przebiegiem sprawy na etapie postgpowania dowodowego. Ma on za zadanie m. in.
wydawanie postanowien w kwestiach wpadkowych (zarzuty formalne, alimenty na czas
trwania procesu itp.), decydowanie o dopuszczaniu $rodkow dowodowych, czuwanie nad
terminowym skladaniem przez adwokatéw stron pism procesowych oraz wzajemng ich
wymiang pomi¢dzy adwokatami. Proponuj¢ ttumaczenie "s¢dzia prowadzacy postepowanie
dowodowe".

4. ordonnance de cloture — jest to "decyzja sedziego o zamknigciu postepowania
dowodowego", jezeli uzna je on za zakonczone. Wydawana jest ona w formie postanowienia.
Od tego momentu nowe pisma procesowe ani nowe dowody nie moga by¢ przedstawiane,
podobnie jak po zamknigciu postgpowania dowodowego w systemie polskim. Aby dokonaé
tlumaczenia tego okre$lenia na jezyk polski nalezy ustali¢, czego ono dotyczy, bowiem z samego
jego brzmienia wynika tylko, ze jest to postanowienie o zamkni¢ciu. Po znalezieniu
omoéwienia tego terminu w cytowanej przeze mnie literaturze fachowej uznatam, iz nalezy
doda¢ nazwe fazy postepowania sagdowego, jaka zostata tym postanowieniem zamkni¢ta, aby
nada¢ temu okresleniu znaczenie zrozumiale dla adresata thumaczenia.

5. audience de plaidoiries — wydanie wyzej wymienionego postanowienia poprzedza
na kroétko nastgpny etap procesu, jakim sg przemowienia stron. W Polsce jest to ostatnia faza
rozprawy sadowej, nastgpujaca po zamknigciu postepowania dowodowego 1 udzieleniu przez
przewodniczacego glosu stronom. We Francji dopiero ta faza procesu odbywa si¢ na rozprawie.



W jej sktad wchodzi sprawozdanie sedziego prowadzacego postepowanie dowodowe, w ktorym
przedstawia on przedmiot sporu i powotane przez strony dowody na poparcie ich stanowiska,
precyzuje kwestie faktyczne i prawne, jakie majg podlegaé rozstrzygnigciu. Nastgpnie udziela
si¢ glosu stronom, ktore przedstawiaja swoje racje. Sad moze zadawaé stronom jak 1 ich
pelnomocnikom pytania, a kiedy uzna, ze posiada wystarczajace podstawy do rozstrzygnigcia
sprawy zamyka rozprawe. Tlumaczenie dostowne jako "przeméwienia stron", "posiedzenie na
glosy stron" lub po prostu "glosy stron" byloby ograniczeniem pojgciowym tego etapu
procesu do samego zabrania glosu przez strony, ktore jest istotnym, ale nie jedynym
sktadnikiem tego etapu postepowania. Z uwagi na to, ze dopiero to posiedzenie odbywa si¢
przed sktadem sadzacym, proponuj¢ ttumaczy¢ ten termin jako "rozprawa".

6. secrétaire, greffier — osoby nalezace do kategorii tzw. auxiliaires de justice (sadowy
personel pomocniczy). Sa oni urzednikami panstwowymi, pracownikami kancelarii sagdu. Do
ich zadan nalezy uczestniczenie w posiedzeniach sadowych, protokotowanie rozpraw,
poswiadczanie autentycznosci wydanych orzeczen. Nadto wydajg oni odpisy orzeczen. Petnig
wiec funkcje, ktore w polskim sadownictwie nalezg do sekretarzy sadowych. Od 1982 roku
osoby petnigce te funkcje okreslane sg jako "greffiers".

7. exploit — pismo sporzadzane i dor¢czane przez komornika sagdowego.

8. assignation — komornik sadowy nadaje zadaniu wszczecia postgpowania sagdowego
urzedowy charakter 1 dorgcza je stronie pozwanej (signification). W Polsce nie ma w sadzie
funkcji odpowiadajacej funkcji francuskiego huissier de justice. Pisma procesowe stronom
dorgcza sad, zas komornicy zajmujg si¢ jedynie czynno$ciami egzekucyjnymi.

9. divorce — rozwod. Proponuje przesledzenie listy poszczegdlnych typow spraw
rozwodowych:

— par consentement mutuel — za zgoda obu stron,

— sur demande conjointe — na wspdlne zadanie stron,

— demande par un époux et accepte par 1'autre — na zadanie jednej ze stron, za zgoda
drugiej strony,

— pour rupture de vie commune — z powodu zerwania pozycia,

— pour faute — z winy (aux torts exclusifs — z wylacznej winy, aux torts et griefs des
parties, aux torts partages — z winy obu stron).

W dwoch ostatnich typach postepowan rozwodowych obowigzkowe jest przeprowa-
dzenie posiedzenia pojednawczego (audience de conciliation), natomiast w pozostatych
przypadkach o przydatnosci takiego posiedzenia decyduje sad. W Polsce wyznaczenie
rozprawy poprzedza posiedzenie pojednawcze, ktoérego sad moze zaniecha¢ na wniosek
strony, jezeli stawiennictwo jednej ze stron napotyka na trudne do przezwyci¢zenia
przeszkody. Wyrok rozwodowy obejmuje orzeczenie o winie (z winy wytacznej jednego
z matzonkow lub z winy obu stron), jednakze na zgodne zadanie matzonkow sad udziela
rozwodu bez orzekania o winie.

10. demande principale — powddztwo gtowne.

11. demande reconventionnelle — powodztwo wzajemne. Jest to zadanie zgloszone
przez stron¢ pozwang w trakcie trwania procesu. W tym przypadku jest to zadanie orzeczenia



rozwodu z winy powoda. W polskim procesie rozwodowym takie powodztwo jest wykluczone,
strona pozwana moze jedynie rowniez zada¢ rozwodu 1 zgtasza¢ wszelkie wnioski dowodowe.

12. jugement contradictoire — wyrok w postepowaniu kontradyktoryjnym (spornym)
nie podlegajacy sprzeciwowi, gdyz strony byly obecne i wyshuchane, jugement réputé
contradictoire — wyrok nie podlegajacy sprzeciwowi mimo nieobecnosci jednej ze stron, gdyz
byta ona powiadomiona i reprezentowana w procesie — mozna thumaczy¢ jako wyrok wydany
W postepowaniu uznanym za kontradyktoryjne.

Proponuje zwrdci¢ uwage na pewne utarte zwroty z jezyka sagdowego, takie jak:

1. tenir une audience — prowadzi¢ posiedzenie sadowe,

2. faire délivrer assignation — spowodowac dorgczenie pozwu,

3. constituer avocat — ustanowi¢ adwokata

4. affaire mise en délibéré — skierowanie sprawy na narade. Jezeli przewodniczacy
uzna, ze sprawa nadaje si¢ do wydania wyroku, zamyka rozprawg. Wyrok moze zostaé
wydany natychmiast na sali sgdowej (sur le sie¢ge), albo, przy wigkszym skomplikowaniu, po
odbyciu przez sktad sadzacy narady.

5. par ces motifs — z tych wszystkich wzgledéw ..., formuta konczaca motywy i wprowa-
dzajaca sentencje wyroku,

6. prononcer le divorce — orzeka¢ rozwadd,

7. commettre un notaire pour — wyznaczy¢ notariusza dla ..., ew. zleci¢.

8. faire masse des dépens pour €tre supporté pour moitié par chacune des parties —
okreslenia tego nie znalaztam w zadnym stowniku. Jest to niewatpliwie okreslenie typowe dla
jezyka sadowego 1 dotyczy rozlozenia kosztéw procesu pomig¢dzy stronami. Sam termin
masse oznacza ogot, catos¢, w tym wypadku wszystkie koszty procesu (dépens). Zarowno
dostowne jak literalne ttumaczenie zdania "fait masse des dépens pour etre supportes pour
moitie par chacune des parties" prowadzitoby do uzyskania w jezyku docelowym zdania nic
nie moéwiacego jego adresatowi. W tej sytuacji narzuca si¢ zastosowanie tlumaczenia
transpozycyjnego, okreslonego w punkcie 10.3 S 26 KTS. W omawianej sprawie sgdowe;j
zadna ze stron nie wygrata procesu, gdyz obie ponosza wing za rozklad pozycia
matzenskiego. W tej sytuacji zgodnie z zasadami procesu cywilnego ponosza one koszty po
polowie. Taka tez powinna by¢ decyzja sadu odnosnie kosztéw. Polski sad uzyje w tym
wypadku sformutowania "kosztami postgpowania w sprawie obcigza strony po polowie".
W tej sytuacji strona, ktora poniosta wigksze koszty ma prawo do zwrotu potowy nadwyzki
od strony przeciwne;.

9. avec distraction au profit des avocats — okreslenie to mozna tlumaczy¢ na kilka
sposobow, zaleznie od tego jakie znaczenie nadamy stowu distraction. Stownik prof. Pienkosa
podaje takie okreslenia jak: distraction des dépens, oznaczajace zwrot przez strone
przegrywajaca kosztow adwokackich poniesionych przez strong wygrywajaca. "Lexique de
tern-juridiques" podaje precyzyjniejsza definicje omawiane sformutowania. Oznacza ono
mianowicie przyznany przez sad adwokatowi strony wygrywajacej proces przywilej
uzyskania zwrotu wytozonych na rzecz klienta kosztow bezposrednio od strony
przegrywajacej. Poniewaz w omawianym procesie nie ma strony wygrywajacej ani



przegrywajac kazda z nich jest jednoczes$nie uprawniong i zobowigzang. Logicznie rozumujac
ta strona, ktéra poniosta wieksze koszty ma prawo uzyskac od strony przeciwnej wyréwnanie.
Reasumujac, zastosowatabym ekwiwalent opisowy nawigzujacy do podobnych w obu
jezykach poje¢, zgodnie z zaleceniem pkt. 7.3. S 26 KTS. w brzmieniu: "nadaje adwokatom
stron prawo uzyskania zwrotu wytozonych kosztow bezposrednio od przeciwnika w przypadku,
gdy koszty te przewyzszaja kwote wytozona przez adwokatow strony przeciwne;j".

10. juger en premier ressort — orzeka¢ w pierwszej instancji. Proponuje¢ zatrzymac si¢
nad stowem ressort. Ma ono trzy znaczenia we francuskim jezyku sagdowym. Jak informuje
"Lexique de termes juridiques" oznacza ono zakres kompetencji sagdu, zar6wno miejscowej
(compétence territoria), jak i rzeczowej (compétence d'attribution). W jezyku polskim
ekwiwalentem jest termin "wlasciwos¢ sadu". W drugim znaczeniu termin ten stuzy do okreslenia
drogi odwotawczej w danej sprawie. W takim znaczeniu uzyty zostal ten termin w tym i nastgpnym
punkcie. W trzecim znaczeniu termin ressort oznacza okreg terytorialny, na ktory rozciaga
wlasciwos¢ danego sadu.

11. juger en premier et demier ressort — orzeka¢ w pierwszej i ostatniej instancji.
Nalezy tu zaznaczy¢, ze w Polsce obowigzuje zasada dwuinstancyjnosci, zaden wyrok
wydawany w pierwszej instancji nie jest wyrokiem prawomocnym, gdyz strona
niezadowolona z wyroku ma prawo odwotac¢ si¢ od niego.

Przy ttumaczeniu tekstow sadowych w zakresie znajdowania polskich ekwiwalentow
francuskich instytucji sadowych, doradzalabym tlumaczom korzystanie z konsultacji
prawnikow, zwtaszcza sedziow dyzurujacych w wydziatach oraz korzystanie z dost¢pnych
w bibliotece Instytutu Francuskiego w Warszawie pozycji, ktore wymieniam w bibiografii.
Zwlaszcza dwie pozycje monograficzne z dziedziny prawa cywilnego (poz. 3 i 4 bibliografii)
wyjasniaja w sposob przystepny terminy i zwroty stosowane we francuskim prawie sgdowym.
Nie nalezy jednak liczy¢ na to, ze w publikacji tych znajdziemy odpowiedzi na wszelkie
nasze pytania. Mozemy liczy¢ na znalezienie termindéw funkcjonujacych we francuskich
tekstach prawnych (kodeksy, ustawy), natomiast ukute przez sady francuskie formuty
stosowane w dokumentach sgdowych musimy rozszyfrowywac¢ sami, na zasadzie ich funkcji
w danym dokumencie i na zasadzie analogii z systemem polskim.
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